Sobre a revolugao 



(i) 



Nao ha pior surdo que aquele que nao quer ouvir. Os revolucionarios 
dizem que sua atividade tern por objeto a destruigao do tiranico estado 
atual de coisas que oprime e deprava aos homens. Mas, para aniquila- 
lo ha que contar de antemao com os meios para ter ao menos uma 
probabilidade de conseguir isso, caso contrario, nao ha a menor 
probabilidade de derrota-lo. Os governos existem; desde ha muito 
tempo conhecem a seus inimigos e os perigos que os ameagam, e por 
esta razao tomam as medidas que tornam impossivel a destruigao do 
estado de coisas por meio do qual se mantem. E os motivos e os 
meios que os governos usam sao os mais fortes que podem existir: o 
instinto de sobrevivencia e o exercito disciplinado. 

A tentativa revolucionaria de 14 de dezembro ocorreu sob as 
condicoes mais favoraveis; era uma epoca de transigao, e a maior 
parte dos revolucionarios pertenciam ao exercito. E como! Entretanto 
em Sao Petersburgo e em Toultchine a insurreigao foi sufocada quase 
sem esforgos pelas tropas submissas ao governo, e logo veio o 
reinado de Nicolau I, inepto, brutal, que depravou aos homens e durou 
cerca de trinta anos. E todas as tentativas de revolugao, sem 
tapeacao, posteriores aquela, comegando pelas aventuras de algumas 
dezenas de jovens de ambos sexos que pensavam que armando os 
camponeses russos com algumas centenas de pistolas, venceriam urn 
exercito aguerrido de milhoes de soldados. Bastava os trabalhadores 
gritarem com a bandeira em maos: Abaixo o despotismo! Para logo 
em seguida serem facilmente dispersos por algumas dezenas de 
gorilas e cossacos armados de chicotes. Tal repressao tambem foi 
vista nas explosoes e assassinatos de 1870, precursores do 1 ° de 
margo (2). Todas essas tentativas terminaram, e nao poderiam 
terminar de outra maneira, com a perda de muita gente de valor e com 
aumento da forga e da brutalidade por parte do governo. As coisas 
nao tern mudado de la para ca. No lugar de Alexandre II veio 
Alexandre III, depois Nicolau II. No lugar de Bogoliepov, veio Glazov, 
no lugar de Spiagnine, veio Plehwe; e depois de Bobrikov, veio 
Obolensky. 

Eu ainda nao havia terminado de escrever este trabalho quando 
Plehwe perdeu seu cargo, e para sustituf-lo pensava-se nomear outro 
ainda mais odioso que ele, tanto que depois da morte de Plehwe, 
governo tornou-se ainda mais cruel. Ninguem pode negar valor de 
homens como Khaltourine (3), Ryssakov e Mikhaikov (4), e dos que 



mataram Bobrikov e Plehwe, que sacrificaram suas vidas para 
alcangar um fim inacessivel. De igual maneira tampouco pode-se 
deixar de reconhecer o valor e a abnegacao daqueles que a custa dos 
maiores sacrifices incitaram o povo a revolugao, e dos que imprimem 
e propagam folhetos revolucionarios. 

Mas e impossivel nao ver que a atividade desses homens nao pode 
resultar outra coisa senao a derrota e a piora da situagao em geral. O 
que faz com que homens inteligentes, morais, possam entregar-se 
inteiramente a uma atividade tao claramente inutil, pode explicar-se 
unicamente porque na atividade revolucionaria, ha algo de excitante 
na luta , no risco de vida, que sempre atrai a juventude. E comovente 
ver a energia de homens fortes e capazes direcionada para matar 
animais, percorrer grandes trajetos de bicicleta, saltar obstaculos, 
lutar, etc., e e ainda mais triste ver esta energia sendo gasta 
arrastando homens para uma atividade perigosa que destroi sua vida, 
ou, pior ainda, para atividades legais, ou, mais precisamente, para 
atividades definidas como legais, onde se proibe, sob pena de castigo, 
qualquer um que atente contra o que se reconoce ser direito dos 
individuos. Aqui, a despeito dessa definicao ter como base a 
liberdade, o que ocorre na verdade e, na maioria dos casos, uma 
violagao a liberdade do homem. Por exemplo, nossa sociedade 
reconhece o direito do governo dispor do trabalho (impostos), e ate 
mesmo da pessoa (servigo militar) de seus cidadaos. Reconhece que 
alguns homens tern o direito da posse exclusiva da terra, quando sem 
embargo, e evidente que tais direitos, ao proteger a liberdade de uns, 
nao apenas priva outros de liberdade, como tambem do modo mais 
brutal priva a maioria de dispor de seu trabalho e ate mesmo de sua 
pessoa. 

Definir liberdade como direito de fazer tudo o que nao atinja a 
liberdade de alguns, tudo o que nao e proibido pela lei; evidentemente, 
nao corresponde ao conceito da palavra liberdade. E nao poderia ser 
de outro modo, porque uma definicao semelhante atribui ao conceito 
de liberdade a qualidade de algo positive quando liberdade e uma 
concepcao negativa. Liberdade e ausencia de travas. O homem e livre 
somente quando ninguem Ihe proibe, sob a ameaca da violencia, de 
executar certos atos. 

Os homens nao podem ser livres em uma sociedade onde os direitos 
das pessoas estao definidos de uma maneira onde se exige ou se 
proibe certos atos sob pena de castigo. Os homens podem ser 
verdadeiramente livres apenas quando todos igualmente estiverem 
convencidos da inutilidade, da ilegitimidade da violencia, e obedegam 



as regras estabelecidas, nao por medo da violencia ou da ameaga, e 
sim, pela convicgao arrazoada. 

Mas nao faltara quern me objete, dizendo que nao ha uma sociedade 
semelhante, logo, em nenhuma parte pode existir a verdadeira 
liberdade; mesmo admitindo nao haver sociedade que nao reconheca 
a violencia como necessaria, esta necessidade tambem tern seus 
diversos graus. Toda a historia da humanidade e a gradual 
substituigao da violencia pela convicgao razoavel. Ademais, a 
sociedade reconhece claramente a estupidez da violencia, e se acerca 
cada vez mais da verdadeira liberdade. Isto e elementar e deveria ser 
claro para todos se desde ha muito nao se houvesse estabelecido 
entre os homens a inercia diante da violencia e o emaranhado 
voluntario dos conceitos para sustentar esta violencia que so e 
vantajosa para os dominadores. 

A influencia mutua pela convicgao razoavel, baseada nas leis de uma 
razao comum a todos, e propria dos homens e dos seres razoaveis. 
Esta submissao voluntaria de todos as leis da razao e o fato de 
proceder cada urn para com os demais da mesma forma como quer 
que procedam para com ele, e propria a natureza do homem razoavel 
que e comum a todos. Esta relagao mutua dos homens, que realiza o 
mais elevado ideal de justiga, e propagada por todas as religioes, e a 
humanidade nao cessa de aproximar-se dela. 

Por esta razao e evidente que nos espera uma liberdade cada vez 
maior, nao pela introdugao de novas formas de violencia como fazem 
os revolucionarios que tratam de aniquilar a violencia existente com o 
emprego de outra violencia, e sim propagando entre os homens a 
consciencia do ilegitimo, da criminalidade, da violencia e a 
possibilidade de ser substituida pela convicgao arrazoada, ao mesmo 
tempo em que cada individuo vai empregando cada vez menos a 
violencia. Esparramando este convencimento e abstendo-se da 
violencia, cada homem tern urn meio acessivel e o mais poderoso: 
convencer-se a si mesmo, ou seja, aquela pequena parte do mundo 
que nos e submissa, e gracas a este convencimento, separar-se de 
toda participacao na violencia e levar uma vida na qual a violencia 
deva resultar inutil. 

Pensa com seriedade, compreende e define o sentido de tua vida e de 
teu destino -- a religiao te ensinara -- trata, na medida do possfvel, de 
realizar em tua vida o que consideres como teu destino. Nao tomes 
parte no mal que reconheces e censuras. Vive de maneira que a 
violencia nao te seja necessaria, e te ajudaras da maneira mais eficaz 
a adquirir a consciencia da criminalidade, da inutilidade da violencia, e 



procedendo assim, pela via mais segura, poderas esperar a libertagao 
dos homens, o objetivo dos revolucionarios convictos. 

Nao ha liberdade quando nao se permite dizer o que se pensa, nem 
quando nao se pode viver como se ere necessario. 

Ninguem pode obrigar-te a dizer o que nao acreditas ser util e nem a 
viver como nao queiras, e todos os esforgos dos que te contradizem 
nao farao mais que fortalecer a influencia de tuas palavras e de teus 
atos. 

Mas essa negativa de atividade exterior, nao seria urn sinal de 
debilidade, de covardia, de egoismo? Esse distanciamento da luta nao 
ajudaria o aumento do mal? 

Existe uma opiniao semelhante; e provocada por revolucionarios. Mas 
esta opiniao nao e apenas injusta, como tambem revela ma fe. Cada 
homem que deseja colaborar para o bem geral de todos os homens 
devera tratar de viver sem recorrer em nenhum caso a protecao de 
sua pessoa e de sua propriedade pela violencia, devera tratar de nao 
submeter-se as exigencias das supersedes religiosas e 
governamentais, nao devera em nenhum caso tomar parte na 
violencia governamental, seja nos tribunais, seja nas administragoes, 
ou em qualquer outro servigo, nao devera usufruir, sob nenhuma 
forma, de dinheiro arrancado do povo pela forca, nao devera tomar 
parte no servigo militar, fonte de todas as violencias. Atento a estas 
coisas, este homem sabera por experiencia, quais sao os verdadeiros 
valores e quais sao os sacrifices necessarios para seguir o caminho 
do emprego de uma atividade completamente revolucionaria. 

A recusa em pagar impostos ou tomar parte no servigo militar, tern 
amparo na lei religiosa e moral, que os governos nao podem negar, 
apenas esta recusa, firme e atrevida, quebra as estruturas sobre as 
quais se sustem os governos e isso sera mil vezes mais seguro que o 
emprego das greves por mais longas que sejam, que os milhoes de 
folhetos socialistas, que as revolugoes melhor organizadas ou a 
matanga de polfticos. 

E os governantes sabem disso, o instinto de conservagao Ihes diz 
onde esta o perigo principal. Nao tern medo das tentativas violentas, 
pois tern em suas maos uma forga invencivel; mas sabem tambem 
que sao impotentes contra a convicgao razoavel, afirmada pelo 
exemplo da vida. 



A atividade espiritual e a forga maior e mais poderosa. Move o mundo. 
Mas para que seja a forga que move o mundo e preciso que os 
homens creiam em sua potencia, que se sirvam dela sem mesclar 
procedimentos de violencia que aniquilam sua forga. Os homens 
devem saber que todas as muralhas da violencia, mesmo aquelas que 
parecem mais fortes, nao se derruba pelas conjuragoes, pelos 
discursos parlamentares, ou pelas polemicas dos periodicos, e muito 
menos pelas revolugoes ou matancas; se derruba unicamente pela 
explicagao que cada urn faz do sentido e do objetivo de sua vida e a 
execucao firme, valorosa, sem compromissos, em todos os aspectos 
da vida, das exigencias da lei superior, interior da vida. Seria bem 
desejavel que os jovens, que nao ligam para o passado, que querem 
com sinceridade servir ao bem dos homens, que compreendessem 
que a atividade revolucionaria que Ihes atrai, nao somente nao 
alcanca urn fim persuasive como tambem Ihe e completamente 
contrario, esgota suas melhores forgas da vida, pela qual podem servir 
a Deus e aos homens. A atividade revolucionaria, com mais 
freqiiencia, produz urn efeito contrario ao seu objetivo, que nao se 
alcanga exceto pela clara consciencia de cada individuo sobre seu 
destino e sobre sua dignidade humana, e, portanto, pela vida firme, 
religiosa e moral que nao admite nenhum compromisso, nem por 
palavras ou atos, com o mal da violencia que se censura e se deseja 
destruir. 

Se urn por cento da energia que e gasta agora pelos revolucionarios 
para alcangar fins exteriores inalcangaveis fosse empregada no 
trabalho interior espiritual, ha muito tempo essa energia haveria 
derretido esse mal, como a neve ao sol do verao, contra o qual os 
revolucionarios tanto tern lutado e ainda lutam em vao. 

Yasnaia Poliana, 22 julho (4 agosto 1904). 



Notas 

(1) Este artigo serviu de prefacio a urn folheto de M. V. Tcherkov, intitulado, A revolugao 
violenta ou a libertagao crista. 

(2) "Tdemargode 1881. Morte de Alexandre II. 

(3) Tentou explodir o Palacio de Inverno em 1880. 

(4) Dois dos autores da morte de Alexandre II. 

Versao em espanhol , Chantal Lopez e Omar Cortes (versao em lingua 
portuguesa por Railton S. Guedes). 



